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rentes expresamente no reconocidos en la Constitucion Politica. Con-
clusién,

PLANTEAMIENTO

Fra mi firme desco participar personalmente en esia citedra sobre
la Constitneidn Polftica de Colombia, que han organizado las directi-
vas del Postgrado en Educacion de la Universidad de la Sabana. Nesa-
lortunadamente, por razdn de las [unciones propias de mi cargo, he
lenido que auscntarme de la ciudad en esta fecha v no podré, para
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pesar mio, estar en compania de tan selecto grupo de conferencistas v
dif‘. pzi]‘ti(_‘ip"in tes en esie acto H.l‘.,‘.i‘].(]énli[‘.o,

El compromiso que me une con la Universidad v con la Facullad de
llducacidn me llevé a proponerles a los organizadores de esta cdledra
que mi intervencién fuera leida por otro Profesor de la Facullad de
Derecho, el Dr. Marco Antonio Velilla Moreno, Director del Centro de
Investigaciones Juridicas, a él le agradezco su genlileza por represen-
tarme y llevar mi vocerfa en esta catedra constilucional.

Representar a alguien no es nada distinto que sustituir a alguien
ausenle por alguien presenle; enlre el quien ausente y ¢l quicn pre-
sente hay distincion, pero por el efecto que produce la representacién
se puede hablar, en cierto sentido, de identidad. Es por ello, que para
los juristas cldsicos la representacién suponfa la identidad de lo dis-
tinto, un aliud pro alio, obviamenite, referido a un tercer término: un
destinalario de la representacion, el especlador de la presencia mis-
ma del representante. No hay representacion entre dos, se represen-
la, esio es. se presenla anle olros, lo que vil enlre dos se sabe yoee
conoce. Sélo puede ser representante aguel que puede “apersonarse”
de los asuntos de ofro; en téenica juridica dirfamos aquel que tene
capacidad de actuar en derecho, para decirlo mejor en términos filn-
soficos, solo puede representar quien es persona. Ne ahi que el acto
mismo que el D Velilla realiza en esle momenlo presenta ante nste-
des no solo algo de la persona ausente sino también algo muy propio
de la persona presente.

Y es, precisamente, de la persona de quien hemos de hablar. Nues-
ra intervencion se enmarca en el conlexlo de esta cdledra de Derecho
Constilucional. Espero que sobre estas reflexiones podamos dinlogir
en un luluro cercano, mientras llega ese mowmento a ustedes y o
sdlo nos queda el gusto de participarar en esta cdledra constitucional,
con ese hechizo misterioso, de aquello que esld ausenle vy presente o
lu ver.

Los pilares en los que se estructura, a mi juicto, el reconocimiento,
proteceion vy promocion de los derechos humanos en la Constitucion
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de 1991 son el respelo de la dignidad de la persona humana, principio
fundamental aceptado en el artfeulo 1° de la Constitucion Politica, v
¢l reconocimiento de su dimensién juridica natural, esto es. la exis-
tencia de derechos inalienables o inherentes a la persona, principio
reconocido en los artfculos 5°, 14 v 94 de la Constitucion. Centrare-
mos nuestras refllexiones sobre estos dos principios funduamentales.

I KL RERPETO A LA DIGNIDAD DE LA PERSONA HLMANA

1. Persona y Constitucion

La Consutueion Politica de Colombia establece como principio fun-
damental de todo el ordenamiento juridice y de la organizacién politi-
ca, el respelo a la dignidad de la persona humana, priocipio sobre ol
cual se estructura el Estado Social de Derecho. El Estado no es la
base para comprender lo que sea, en términos del Preambulo de la
Conslitucién, el orden politico, cconémico v social jusilo, porque él sc
explica y fundamenta en la dignidad de la persona humana. Sin vefe-
reneia a la persona no podrfa existir el Estado, ni éste lendria coma
notas esenciales el ser Sacial ni de Derecha’,

Es todo un acicrto el que el Constituyente de 1991 haya aceplado
que el orden politico y juridico se funda en la dignidad de la persona
v en los derechos que son inherentes o esenciales a ella. Decimos
acierto, porque corresponde con el ser mismo de aquello que se ex-
truetura u ordena. Hemos de recordar que la Constitueion en un senti-
do material significa la conformacion, el arden, la estructura de un
ente o de una realidad. La persona y los derechos que le son propios
configuran la estructura fundamenial de 1a sociedad, la constitutio
de la comunidad politica. La constitucién de la sociedad -su [orma-
cidn comao tal, su estruclura, organizacion primarias v fundamentales-

L Sakre este tema consultar nnestro Tedloge o Ja obea de ALBENDEA PAROM, JOSE. La accinn de
tutela (Santafd de Bogard, 19947, Edicioucs dniversidad de la Sazana.
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abarea una serie de realidades, que no ce reducen a lo meramente
Tegal, u lo estublecido formalmente en la norma de normas, sino que
liene en cuenla elementos juridicos, politicos, ceondmicas, religio-
sos, svciales, ete., anteriores a cualquier formalizacion. Todos esos
elementos se basan en el principio fundamenial del respeto a la digni-
dad de la persana. Existen estructuras jurfdicas constituyenles o ni-
cleos constitucionales primarios en la persona, que dan origen a los
derechos nalurales, mas conocidos hoy como devechos Mindamen-
tales, base de los derechos constitucionales.

Estos ndcleos constitucionales primarios pueden ser calificados
como verdaderos principios, este es, coma aquello que permanece, v
en cuanto lales fundan la sociedad palitica v la ordenan al cumpli-
mienlo de sus fines esenciales. Pueden considerarse, entre ellos, aque-
llas realidades juridicas que: a) reconocen, garantizan y promueven
log dercehos naturales de la persona; b) establecen, originan y deter-
minan la formaeion de la sociedad palitica, sus elementos constiluli-
vos y su forma histérica concreta; ¢) establecen los drgunos lunda-
mentales del Kstado, ¢u competencia, sus funciones v sus relaciones
reciprocas; d) regulan la situacién de las personas y de los ciudada-

nos, asi como sus relaciones con el poder piblico,

Estas son las cuestiones que sc¢ abordan en los XIIT titulos de la
Constitucidn Politica, a través de 380 artfeulos. No es objeto de esta
conferencia el detenernas en eada una de ellas. Lo que hemos de in-
tentar cs explicar en qué sentido la dignidad de la persona humana es
fundamento de la Constitueian Politica,

2. El sentido funcional de la dignidad

Desde sus orfgenes la palabra persona denota la idea de dignidad.
Se dice digno al algnien que merece algo. Esle merccimiento se expli-
ca por la excelencia o superioridad respecto del ser de cada hombre o

de su ohrar.

En el lenguaje habitual La palabra digno la nsamos para hacer refe-
rencia a aquel que ticne un especial merecimiento por los papeles o

30



EL RESPETYI A LA DFCNIDAD DE LA PERSONA ¥ LGS DERECHOS HUAMANGDS BN T4 CONSTITUCION POLITICA DE COHOMRIA

las funciones que tiene la persona en la sociedad o por las acciones
que realice en la bisqueda de unos determinados fines. Asi, por ejem-
plo, se habla de las dignidades que corresponden a un hombre que
detenta la mdxima magistratura del Estado. Su merecimiento frente a
atros se explica por algo que le es accidental a €1, no significa que ese
merecimienlo no sea imporlanle ni que no se inhiera a la pergona. Por
el contrario, podemos decir que es a ella a quien perlencee, pero esa
calidad no se predica simultdneamente en relacidn a olro u olros. En
este senlido, el ser que detenta la magistratura del Estado, se compa-
rarespecto de otros seres, es de él de quien puede hablarse de supe-
rioridad, excelencia o eminencia. Fs al hombre piblico, en el ejemplo
que estamos poniendo, de quien podemos decir que es digno. La dig-
nidad, sin embargo, se puede Hegar a predicar de otro, siempre vy cuan-
do ocupe ese papel o esa funeién que piblicamente liene nna especial
relevancia. Se advierte, a todas luces, que estamos ante una dignidad
de cardcter relativo, diversa para cada persona, que se explica en or-
den a una funcién pdblica, con hase en la cual se hace el transito de
lo funcional a o personal. De modo que dificilmente puede hablarse
de que los hombres tienen idéntica dignidad. Para decirlo de manera
més catcgdrica: no todos somos igualmente dignos.

Esta acepcidn de la dignidad no ¢s extrania al significado etimoldgico
de la palabra persona -sca que se haga uso de los términos etruscos
phersu o Persétone, del griego prosopon o del latine personare’-
en la que se designa a un actor, a un personaje, al alguien que liene
un papel significativo, de mode que persona significa el hombre im-
portante en la escena, el ser preeminente, revestido de una especial
dignidad, el alguien que representa en el teatro de la vida los diversos
papeles en los que en ella actia.

3. La idea de la dignidad de la persona en los documentos in-
ternacionales de derechos hnumanos

La idea de que no todos somos igualmente dignos, esto es, de que
no todos somos igualmente personas sc¢ resiente ante lo que moder-

2HOYOS CASTAREDA, ILYA MYRIAM, Bl concepto juridico de pereona (Pamplana, L989), Lunsa,
phn. 340 51,
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namenle se denominag, incluso en los lexlos inlernacionales de los de-
rechos humanos, dignidad de la persona. En efecto, si se analizan los
documentos internacionales sohre derechos humanos, tales comao la
Declaracion Americana de los Derechos del Hombre de 1918%, la De-
claraecidon Universal de Derechos Humanos? del mismo aiio, el Pacto
Internacional de Derechos Civiles v Politicos de 1966°, asi como la
Convenciéon Interamericana de los Derechos Humanos de 1969¢, se
puede concluir, al menos lo siguiente, que: la dignidad es algo intrin-
seco o inherente a la persona; todos los seres humanos tienen la mis-
ma dignidad; los derechos humanos se fundan o se derivan de esa dig-
nidad. Pues biern, o los texlos internacionales estdn en la razén o de la
persond no puede alirmarse una dignidad inherente al ser humano.

T.os mencionados decumentas internacianales insisten en cualificar
csa dignidad como intrinseca o inherente. Intrinsceo s, segiin el Dic-
cionario de la Real Academia de la Lengua, 1o intime o lo esencial®

3 3 lee er el primer parrafo del Predmbuls de la Deelaracion Amcrieana: “Tades los hombires nacen
libires e iguates en dignidad + dereczos v doiados como estan por naturaleza de rezdn v concien-~
cla, deben concncirse frcornalmene los wnos con Los otres™ {negsilla fuera co ol HERVADA,
JAVIER v ZLMAQUERO, JOSE MARIA. Textos internacienales de derechos humanos [, se
citera TIDH (Pamplena, 1992}, Funsa, |124], pag. 104,

A Fr el primer considerands de Preambula de la Teclaracidn Universal de Dereches Huemanas se

i3

rer “Considerande que la liharisd. 1a jasticia v la paz en el mindo Cienen por hase 6 reconoei-

miento de la dignidad intrinseca v 2o los derechos ignales e inalienab e todos as miembras
de a famiha humana™ fnesrilla fuera del testa), TTDIT [225], pig. 35, Por

constderanda de #cia neama Deslaracior = re

nieas ban et

Woparle, en el fruint
“Cramstderanda e liia ]n,mh!r,:':- de Tas Naciones

sado en la Co

ta sn e en los derechos fundamentales de” hombee, en la dignidadd

v el valar de la persona humana v =n 1o igucldad de derech se han

le hombres ¥ mujeres:

|'|l.‘('l.lll:lfl'\'a' Jt.';.LlQ.'llU'.' & lJIllJJiU'.‘L.’l' Ul E_lllll{_'.l' 5l TZlH..'i'_'.l ‘_n o L'Il'.\' ¥ _'1 lll' '-._Ilﬂ '.1F'i|l."f.J llt. L4 o _;‘;|_IJ

wizis amnpbio che T Bhertad™ foegeila Tweee doel resao), TTDAT 2297, i,

3 Se lee gn ol prine egunetn pareafo del Predmbele del Facto Internseiona. de Devechas Civiles
v Palllices: “Corsic corl o8 principios encnciados en la Carta de les Naciones
Toiddas, La liberiad. en por base of reconceimiento de la
dignidad inhereate o tedos los micmbros de Lo familis humana v doosus hos iguales o
nalicnables™, *Hecsnociends que estos dereshes se derivan de s dignidad inherente a ba persa-
va humana™ [negriila Tuera del testo), TIDH, A, pag 459,

f Belee en sl aCeulo Ti-1de la Coavene o0 Amercaaa de Therechos TTumanns: “Toda persona tiene
derecka al veapeo de =i hoara ¢ al reconacimiento de s dignidad™ negiilla “vera del texing.
TIOH [1597], pig. 0l

BEALACADEMIA ESPASOLA. Diccionario de la lengue eepaioba (Madeid, 1952), Espass Calpe,
Torn 1, i 118
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Por su parle, inherente es aquello que por su naturaleza estd de tal
manera unido a otra cosa que no se puede separar®. Si lo csencial es
aquello que dice relucion a la csencia, la que en uno de sus significa-
dos puede entenderse como naturaleza, la dignidad de la persona hu-
mana en tanto es intrinseca o inhercnle a clla, le corresponde por ra-
zon de la naturaleza humana. Es decir, que adem4s de esa dignidad de
cardcter funcional, a la que aludiamos anteriormente, cxisle una dig-
nidad de cardcter ohjetivo, con la que se expresa el modo de ser de
cada hombre.

4. T.a dignidad en sentido absoluto

Hemos dicho que la dignidad significa excelencia, cminencia, gran-
deza y superioridad. Todo hombre tiene en tanto que ser creado un ser
excelente y eminente, una superioridad en el ser. Xn este scntido, la
dignidad se predica de la persona humana con una cierta dimensién
relaliva, pues quiere decir que el hombre es distinto en su ser de las
eriaturas, esto es, tiene una eminencia ontoldgica, que la hace parti-
cipar mds plenamente del ser.

Los entes son seres, lo es, por ejemplo, una piedra. No resulta difi-
cil mostrar que su ser no es tan intenso como ¢l de la persona: la
piedra no liene sensibilidad, puede dividirse, con ella se pueden fa-
bricar cosas, puede recibir formas diversas en tanto que su malerialidad
es comunicable, puede medirse y apropiarse.

Los animales tienen una mayor inlensidad de ser que las cosas o
gue los scres pertenecientes al mundo vegetal, pero su ser no es
autdrquico ni auténomo. no sc posce ni se domina a sf mismo. Su ser
se agola en scr parte del conjunto del universo.

Parcece claro que la dignidad de la persona no puede referirse sim-
plemente a su relacién con los otros seres creados. También la exce-

4 Ob. cit..., pag. 1167.
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lencia, la eminencia, la superioridad es algo ubszolulo que pertencee a
la esencia” porque expresa que aquél a quien se aplica liene una per-
feccian intrinseca: participa plenamente del Ser. Decir, por lanlo, quc
la persona es digna en sentido absoluto no signilica que clla sca la
cansa de su propio ser, ni que sea un ser ilimilado, sino que tiene cl
ser por participacion del Ser Subsistente. Podria decirse que su ser y
su dignidad son alga dado, algo recibide donalmente. La persona lie-
ne una intensidad de ser superior, es realidad individunal e
incomunicable, en este sentido se dice que es subsistente en una na-
turaleza perfecta. La eminencia de su ser comprende sus polencias
inmateriales, el intelecto v la voluntad, por las que puede realizar
operaciones que la distinguen en el mundo de los seres vivientes: pen-
sar v querer, En tanto que el ser de la persona es dindmico u operativo,
la dignidad de la persona también dice relacién a los fines, en tanto
que éstos estdn intrinsccamenle presenles como ordenacién natural.

La dignidad de la persona no puede entenderse fuera del ser, por-
que. precisamente, es eminencia de ser. Para decirlo con otras pala-
bras: la dignidad absoluta de la persona radica en el ser. Ser no estd-
tico, sino dindmico, porque la persona en su propia eslruclura
ontoldgica estd lamada a cumplir fineg, eslo es lo mismo a decir que
ella tiene una constituciaon finalista. La finalidad de la persona huma-
na es principio constitutivo de su ser. Este principio radica en su na-
turaleza que no es otra cosa que la misma esencia como principio de
operacion.

La persona es un ser que participa plenamente del Ser, de tal mane-
ra es ser, que ejerce sobre sy sobre sus aclos un dominioe radical que
la hace dominadora, por eso la persona no pucde ser dominada por
nadie, no es esclava de otro, es un ser libre. Este dominio la constlilu-
ve como un ser, en palabras del Prolesor Hervada, dotado de debitud
v exigibilidad frente a sf y frente a los demas'”, Su ser le exige obrary
actuar de conformidad con las exigencias de su propia eslruclura
ontoléeica.

O DE AQLLIND, TOMAS, Suma Teolbgica, 1, q. 12, art, 1 ad, 2.
1 HERVADA, IAVIER. Lecciones propedénticas de filosotia del derecho (Pamplona, 1992}, Eunsa,
dg. 130 ss.
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Es conveniente insistir en esta idea, porque de no hacerlo puede
darse la impresidn de que si es no tiene porque ser, es deeir, que la
eminencia de su ser excluiria enalgquier relerencia constitutiva al de-
her ser. Toda hombre es un ser en camino, en el lenguaje clasico se
diria vialor, se encuentra en ¢l status viatoris. Estar en camino quiere
decir caminar hacia un fin, No se crea que hablamos de algo externo,
de una simple determinacién lemporo-espacial. Por el contrario, el
slatus viatoris expresa la conslilucién intima del ser del hombre: aiin
no es plenamente. pero estd encaminado a serlo.

Pero, juo hemos dicho que el hombre es un ser ontolégicamente
digno v que la dignidad dice relacién a la perfeccidn, por qué enton-
ces ahora decimos que es un ser-vue plena, pero encaminado hacia la
plenitud? Conocer es distingnir, decian los elisicos v hemos de dis-
tinguir para poder comprender cn qué sentido el hombre es, pero adn
no es plenamente.

Fl hombre no es acto puro, sina que en él coexisten el acto y la
polencia, es un ser que siendo ontoldgicamente perfeclo, puede ser
mediante su pi’opim ohrar de I’\'Ilﬂlip]i—‘-ﬁ maneras. kn esle senlido es un
ser en camino permanente de perfeccionamienlo a lravés de su obrar.
La persona posee un ser cxigenle en tanto que esld capacitada para
aclnalizar sus potencias, esta es, para adquirir la perfeccion respecto
de ellas, ul no hacerlo estd privada de una perfeccién gue el sujeto
puede lener. por ello se dice que atin no es.

El poder ser de la persona estd abierto a posibilidades existenciales
que no son indiferentes ni se sitdan al mismo nivel. Por ¢jemplo, el
hombre y la mujer tienen la posibilidad de elegir una profesion o su
estado civil. La eleccion de la una o del otro, ambas expresion de la
libertad, no se encuentran al mismo nivel, aunque ni la una ni la otra
puedun compararse con el acto de quitarle la vida a alguien. Hay ac-
ciones que hacen que el hombre sea mejor, mds pleno humanamente;
este obrar lo enriquece moralmente, pero hay otras que lo hacen peor,
porgue lo degradan en tanto que su comportamienlo no se ajusta a las
exigencios de su ser, podria decirse, que este obrar lo deshumaniza.
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De este modo, la persona es un ser exigente, cs deeir que su obrar
no es ni puede ser neutro, porque su ser le exige ser mejor. Decir que
la persona es exigente significa que ella debe ser, que su ser tiene
dimensidn juridica y normativa, que ella misma estd dotada de un
ntcleo de debitud v de exigibilidad: hay acciones que le son debidas
(trato digno) y acciones que afectan la excelencia de su ser (trato in-
digno). Ll deber-ser es el bien que constituye la perfeccidn o realiza-
cion moral del hombre.

FEl deher-ser, par lanto, no se conflunde con el ser. Lo que debe ha-
cerse perlenece a un fuluro que lodavia no se ha hecho; Tulure que se
impone y que se exige en el orden del obrar. Parece claro que el crile-
rio que exige el deber-ser para sefialar lo que debe y lo que no debe
hacerse es la dignidad humana. La dignidad no es un conceplo neutro
o imdiferenie, sino una eminencia de ser huena que constituye un hien,
Por ello, hay vosas indignas, cosas conlrarias a la dignidad humana.
Fn otras palabras, la dignidad humana representa un crilerio objelivo
de bondad o de malicia de las conductas del hombre en relacion a él
mismo, a su perfeccion personal, este es el crilerio de moralidad; pero
también es crilerio objelivo de Justicia o de injuslicia en las relacio-
nes con los demds, esie es el eriterio de juridicidad. Se observa asi
que se entrecruzan en el estudio de la dignidad de la persona dos
cosas: moral ¥ derecho. Sin la persona, sujeto libre, ser dominador de

su ser, no podrfamos hablar de Ta moralidad ni de la juridicidad.

No se piense que cuando hablamos de la personu y de su dignidad
hacemos referencia exclusivamente a su alma, olvidando al cuerpo.
Fn la persona, unidad substancial de cuerpo v alma, realidad una,
tinica e irrepelible, es en quien reside la dignidad. El alma espiritual
e inmorlal es el principio de unidad del ser humano, es aguello por lo
cual existe enmo un todo en cuanto persona. El cuerpo es revelador de
la personas es en la unidad de cuerpo v alma donde la persona es su-
jeto de todoes sus actos morales v titular de esos derechos. No puede,
por tanto, separarse la corporeidad de la espiritualidad de la persona.
La dignidad se encuentra referida a toda persona v a toda la persona,
con ello también se quiere significar que en la persona na hay tenden-
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cias o inclinaciones naturales malas, porque sélo existen las inclina-
ciones naturales o los {ines del hombre. Estas inclinaciones son hue-
nas -tiendcn a conducir al hombre a su perfeccién- v se ordenan siem-
pre al bien, Esias tendencias o inclinaciones naturales pueden
desordenarse, dando lugar a conductas inmorales o injustas. 36lo en
este sentido, puede hablarse de tendencias desordenadas naturales.

Aceptar, por tanto, que por razin de la dignidad, de la excelencia
del ser personal hay un trato que se le adecida o no a la persona, es, en
igual forma, admitir que la dignidad de la persona es el mismo estatu-
to ontoldgica de la persona humana. Pero no sélo ello. Reconocer como
principio fundamenial del ordenamiento juridico la dignidad de la
persona humana es tanto como admitir que hay bicnes que constitu-
yen su ser, que cxpresan su libertad, o que la ordenan a unos fines
que le exigen a otro, sea ¢l poder piblico u olra persona, actuar respe-
tando cse ser v esos bienes que le son propies. Esto no es nada distin-
to que aceptar en toda su radicalidad la dimensién juridica y normati-
va de la persona humana.

I1. EL. RECONOCIMIENTO DE LA DIMENSION JURIDICA NATU-
RAL DE LA PERSONA HUMANA

1. El niicleo de debitud y exigibilidad inherente a la dignidad
de lu persona humana

Hemos dicho que la dignidad que se predica de la persona no es
una mera cualidad, sino el mismo eslatuto ontolégico de la persona
humana, una intensidad de ser que se manifiesta en que en el ser
personal el acto de ser incluve ¢l orden del deber-ser. Esto significa,
coma lo hemos reiterado, que el nrden del deber-ser, en el que se ubi-
ca la moralidad v la juridicidad, requiere necesariamente del ser''.

Il Consultar sobre este lema nuestro articulo: La dimensién juridica de la persona humana, on El
] P ]
concepto de persona v log derechos humanos (Bogotd, 19913, Ediciones Universidad de la Saba-
na, pdg. 85 sz,
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La realidad juridica en 1odo su conjunto existe en virtud de la es-
tructura ontoldgica de la persona humana. La persona es un ser en
relacisn, tiene naturalmente el cardcter de socia, no sélo la capacidad
para asociarse; tiene, en acto no en poteru‘.‘zia, relaciones con olros, Es
por ello, que de ella se dice que es un ser comunicable o, lo que es lo
mismo, un ser en relacién, Sin embargo, es convenlente puntualizar,
el hecho de que la persona se relaciane con los demds no significa
que ella se haga comun en el ser, por confusidn o lusidn, con olras
personas o con olres seres. No, la persona se relaciona con otros a
partir de su propio ser; es una comunicacion en la truscendencia, en
la alteridad, mucho mds perfecta, conforme a su dignidad, que la que
puede haber entre los seres que se [usionan o se confunden. Y la per-

sona lrasviende, se abre a otros, por ¢l conocimiento v por el amor. Sin
cmbargo, la persona por conacer y por amar no pierde su singularidad, su
unidad, su irrepetibilidad: no se hace idéntica a lo conocido ni a lo amada.

Al conocer v al amar gigue permaneciendo ella en su ser.

Pero volvamos sobre lu juridicidad, si seguimos las reflexiones en
torna al tema del amor, con seguridad terminaremos por no abordar cl
tema que nos hemos propuesto aqui tratar. Pero si serfa oportuno de-
cir que no hay un antagonismo entre la juridicidad y el amor. En el
lnatl'im(_]]"li(_] (','.] AT se h'd(.:c dtﬁu(.{ﬂ: ].05 (?611}’L1g£‘5 SC prOan_'.'ll‘__'.ﬂ mutia-
mente amor para toda la vida. La Constitucion Polilica, por su parte,
en el articulo 414, en el que se regulan los derechos fundamentales de

los nifios, hace referencia al derecho al amor.

Deciamas que la juridicidad es una dimensidn natural de la perso-
na hnmana, un aspecto del deber-ser propio de ella, que Heva consigo
la condicitn natural de la persona como sujeto de derecho o titular
natural de derechos. En efecto, la persona en razdn de su dignidad
ticno cosas suvas que le son propias, cosas que respecto de otros tie-
nen el cardcter de debidas, la persona en sf misma tiene una dimen-
sién juridica natural, que se traduce, precisamenie, en la exislencia

de derechos naturales.
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En esta forma, los dercchos naturales son la expresion juridica de
la dignidad de la persona humana. No se piense que estas cosas que la
persona ticne como suvas no tienen un senlido [inalisla, por el contra-
rio, todas las cosas que la persona posee como suvas, incluso las que
constituyen su propio ser, lienen ¢l cardcter de hien. es decir. son
buenas per se porque perfeccionan a la persona humana. El hien se
adeciia o se ajusta a la persona porque sin €l no seria o no podria vivir
conforme a su dignidad. En este sentido esa cosa que se tiene es nece-
sarig lunlo para ser como para deber ser.

Lanecesidad surge de la propia estructura ontoldgica de la persona
humana, en ella es inherente una dimensian juridica nalural que se
manifiesla en una debitud y en una exigibilidad, que hace surgir los
concrelos v particulares dercchos v deberes nalurales,

Lo juridico no es, por tanto, algo que se le alribuya a la persona,
algo que a ella sc le otorgue; por el contrario, lo juridico sélo existe en
referencia a la persona, porque es algo que tiene su base en clla mis-
ma. El Estado lo que debe hacer en relacion con la persona, este es el
comportamicnto que le es adecuado o conforme a su dignidad, cs re-
conocerle su dimensidn de debitud v de exigibilidad, esto ¢s, el ca-
ricter natural de persona en sentido juridieo o titular de derechos. En
esla forma, la dignidad de la persona humana se constituye, como he-
mos reilerado, en regla objetiva del comporiamiento no sélo propio,
campo de la moralidad. sino ajeno, campo de la juridicidad,

La persona. toda persona, se presenta ante los demds con unu serie
de bienes inhcrentes a su dignidad: la vida, la liberiad, la bisqueda
del conocimiento, la religion. Estos bienes le son adecuados o propor-
cionados a su ser personal, son suyos en tanto son expresién del do-
minio que ejerce la persona sobre si; le son debidns porque sin ellos
la persona no podria ser ni actuar conforme a su dignidad. Fsio que,
en el lenguaje téenico juridico, se denomina la cosa suva o ius son
los derechos naturales, mds conocidos hoy en dfa como derechos hu-
manos o derechos fundamentales.
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2. Ll reconocimiznto de la dimensién juridica natural de la
persona en la Constitucion de 1991

La Constitueién Politica de Colombia acepia, de manera exprosa,
esa dimensidn juridica natural de la persona. Hemns de mencionar
solo tres articulos, en los que, a nuestro juicio, ge le reconoce, prima-
ria v principalmente, a la persona la titularidad natiral de derechos v
deberes,

2.1. El reconocimiento de les derechos inalienubles
de la persona

Mencionemos, en primer término, el articulo 3° de la Conslilucién
Politica, ubicado en el Titulo T, De los prineipios tundamentales. Se
lee en el mencionado articulo:

Il Estado reconoce, sin diseriminacién alguna, la primacia de
los dercchos inalienables de la persona, y ampara a la familia
como institucion basica de la sociedad”.

Dos partes conliene la norma constitucional citada. La primera re-
lativa a los derechos. Lu segunda a la familia. No nos corresponde en
esta ocasidn cstablecer la relacion entre las dos partes de la norma,
que a su vez son principlos lundamentales del ordenamienta juridico,
Sin embarge. es oportuno resaltar que enire una y otra parte de la
norma hay una directa relacién. La familia. comunidad de vida v
debida, esta conformada por personas, seres tinicos ¢ irrepetibles que
ticnen ¢l derecho a ser concebidos, a nacer, a crecer y a morir en el
scno mismo de la familia. Sin persona no hay familia, sin familia na
existe sociedad. Lu relacion persona-familia-sociedad la advierte ¢la-
ramente ¢l Constiluyente al considerar que el amparo de la familia no
pucde ser ajeno ni independiente al reconocimiento de los derechos
inalienables de la persona. Por eso, la familia, comunidad de perso-
nas, ox, scain el articulo 5" de la Constitneidn, “institucion bésica de
la sociedad”, o como se dice en el incisa primero del articulo 12 “ni-
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cleo fundamental de la sociedad”. Sin la dimensién social de la per
sona no podria hablarse de la familia como realidad natural, base fun-
damental de la sociedad.

Pero hayv algo mds que, o mi juicio, no ha sido suficientemente re-
saltado por la docirina ni por la jurisprudencia colombianas: la fami-
lia es la forma pura de la sociedad, de tal manera que todas las otras
formas lo son por analogfa. Séla hay sociedad si hay familia y s6lo hay
familia s1 hay personas, seres conerelos, hombres v mujeres de carne
¥ hueso, Es decir que la sociedad tiene un cardcter familiar vy perso-
nal, no cabe hablar de sociedad y, por ende, tampoco de dececho, res-
pecto de “individuos sin rostro™, sin ninguna identidad ni personali-
dad. Desde esta perspectiva de andlisis el estudio de la sociedad debe
hacerse desde la familia. Asi resulla comprensible que se hable de la
familia como ndeleo 0 como célula social. La familia es, para utilizar
una expresidn filosafica, el alma de la sociedad, todo lo social debe,
en alguna forma, partir de la familia. Y no hemos de olvidar que ser
social es ser persona y que la persona es primariamente cn la familia'?,

Fl articulo 5% de la Conslilueidén Polftica insiste en esta realidad: el
Estado no ¢rea ni a la persona ni a la familia ni a la sociedad. Nuestro
objetivo no es uhora, sin cmbargo, hacer referencia a la segunda parte
de esta novma, sino a la primera. Volvamos sobre clla.

El Estado es el que reconoec, ¢s decir, el que acepla con anterio-
ridad al acto de reconocimiento una realidad. Reconocer significa vol-
ver a conocer, y conocer significa aceptar la existencia del objeto co-
nocido como algo independienie al sujele que conoce. Si el Estado
reconvee es porque admite que él no crea ul le olorga existencia a
aquello que ex1d reconociendo, Es decir, que antes del mismo Estado
hay una realidad anterior, respecto de la cual el Estado no puede me-
nos que aceptar, admitir v reconocer. Esla realidad no es nada distin-
taa la dignidad de la persona humana, cuve respeto es el fundamento

12 Selire csto loma vestuita may sugerente of srtienlo de ATVTHA, HATA XL, Elcmentos conficuradores
dola Familia, en Anales de fiencias Soviales vy Leondmivas de la Fundaciin Ferran Valls 1

PPU. pig. 161 55,

Tarhernvr [Raveetona, 19

T
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del Estado Social de Derecho, principio fundamental reconocido en el
articulo 1° de la Constitneién Polilica.

El Constituyente no cansidera suficiente el acto de reconocer, agre-
ga: sin dizscriminacion alguna, para significar que no sc¢ puede dar
un trato de inferioridad a nna persona por razenes de sexo, raza, ori-
gen nacional o familiar, lengua, religién, opinién politica o filosélica.
‘s decir acepla que hay tratos que objetivamente resultan injustos,
eslo es, que lesionan la dignidad de la persona. Subyace en esta afir-
mucion, una idea que desde el Predambulo de la Constitucién se ad-
vierte en los sicuientes términos: “..., y con el [in do fortalecer la uni-
dad de la nacion v asegurar a sus integrantes..., la igualdad™. Til prin-
cipio de igualdad, que también se [unda cn la dignidad de la persona
humana, implica que a toda persouna ge le debe trato igual. Este prin-
cipia enunciado en otra forma es el principio de la no discriminacidn.
Hav diseriminacion injusta, no conlorme a la dignidad del ser perso-
nal, 1 se da a diversas personas Lrale diferente motivado por alguna
causa que no es una diferencia real que alcete al fundamento o a la
razon del derecho o del deber respecto a la cual se establece la distin-
cion de trate, En este articnlo, la no diseriminacidn hace relacion al
acto de reconomicento v al objeto que es reconocido,

L1 Estado reconoce, sin diseriminacion alguma, la primacia de
aquello que reconoce, esto es, segiin lo hemos dicho, la dimensién
juridica natural de la persona. Importantisima afirmacion del Consti-
tuvente, el Fslado acepla. de manera cxpresa en su Conslitucion, que
hay algo primero. principal al Estado mismo, que Hene respecto de él
una superioridad, una excelencia. una mayor dignidad. Fsla primacia
es de la persona v de los derechos que le son inherentes. De aht que
pueda sostenerse que la Constitucién acepta la distineign eldsica en-
tre el ins y la lex, entre el derecho v la lev. ¥ que no es la ley. la que
prima ante el derecho, sino los derechos inherentes u la persona, los

que priman frente a la ley.

El Estado reconoce, sin diseriminacion alguna, la primacia de los
derechos inalienables de 1a persona. Los derechos que el Constitu-

42



yenle cualifiea como inalienables, aquello que no puede enajenarse
ni transmitirse a otro, lo son porque no pueden escindirse de la perso-
na, no admiten sacarse fuera de sf, no pueden desposeerse, en tanto
en cuanto son inherentes o esenciales a la persona. Para decirlo con
la terminologia cldsica, son naturales. E<te reconocimiento tiene, a su
vez, otra importante significacion. Los derechos que el Constituyente
denomina como inalienables son preconstitucionales, tienen cardeter
juridico con anterioridad a la Constitucién Politica.

No basta, como s¢ podrd adverlir, esc reconoeimiento, ¢s necesario
que el Estado establezca un sistema de garantias, de salisfaccion y
cumplimicnto del ejereicio de estos dercchos. Es asi como el articulo
2° de la Conslitucion Politica establece que es [in esencial del Estado
“garantizar la efectividad de los principios, dercchos v deberes con-

sagrados en la Constitueion™.

2.2, Kl reconocimicntoe de la personalidad juridica natural

La primacia de los derechos naturales de la persona no es nada dis-
tinto a aceptar la dimension juridica natural de la persona, a recono-
cer que no se es persona por el ordenamiento juridico positivo, que
tD(]O S8T ]‘tllmﬂ.nn s p(—tr.‘-‘«.tmﬂ ¥y gque t(}[]{-}. pETS()ﬂH. es T.i"l]li_:l.r natu |‘i:l.| [']Ef
derechos. LEsle derecho natural esld reconocido, también de manera
expresa, en el articulo 14 de la Constitueidn Politica, se lee en la
mencionada norma constitucional:

“Toda persona tiene derecho al reconveimiento de su personali-
dad jurtdica™.

La Constitueion enlombiana, a diferencia de lo que se establece en
lextos internacionales de derechos humanos, hace relerencia no al ser
humano gi no a la persona. Asi. por ejemplo, el artieulo 6° de la De-
claracion Universal de Derechos Humanos (1948) establece literal-
mente lo siguicnte:

“Todo ser humanoe tiene derecho, en todas partes, al reconoci-
mienlo de su personalidad juridica™.
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Fl sentido de este artfculo es aveplar que el hombre, todo hombre,
es juridicamente persona, es decir Hene una personalidad jurfdica
propia. la de ser titular de derechos v de deberes. En definitiva, lo
que se establece como un derecho natnral es que todo hombre tiene
como algo suvo su personalidad juridica, su titularidad de derechaos.
Fste derecho primario no es nada distinto al derecho de todo ser
humano a ser considerado persona. es el derecho a ser persona, a
ser tratade juridicamente con la dignidad que le es propia. Supuesto
que todo hombre es persona y que toda persona es titular de derechos,
todo hombre es titular de derechos, esto es, persona en sentido juridi-
co. Y como esos derechos, hemos visto, son inhereutes, esenciales,
naturales, todo ser humano tiene una personalidad juridica inherente,
esencial, natural. Es decir que el ser personal, cada hombre, nv es por
el derecha, si no ante el derecho.

Fl Constituyente de 1991 prefirié elevar a norma constilucional lo
establecido e¢n el articulo 3" de la Convencidon Americana de Dere-
chos Humanos (1969), disposicion idéntica a la establecida en el arti-

culo 11 de la Constitueion Polilica de Colombia. ;Como inlerpretar
este preceplo conslilucional?

Tada persona, se dice en la Constitucién v en la Convenciéon Ame-
ricana, queriendo significar que no hayv escisién entre ¢l concepto fi-
logétfico ¥ el concepto juridico de persona, gino que uno ¥ otro con-
cepto hacen referencia al mismo supuesto, a la misma realidad: es
decir que la dimensién juridica de la persona estd conlenida en la
estruetura ontolégica de cada ser humano. Ese e¢ incluso el alcance
interpretative que el artienlo 17-2 de la Convencion Americana de
Derechos Humanos estahlece de manera literal en los siguientes tér-
minos:

“Para los eleclos de esla Convencion persona es Lodo ser huma-
an
na”,

Disposicion que de conformidad con el inciso segundo del articulo
93 de la Constitucidn Politica debe aplicarse para interpretar los de-
rechos v deberes reconocidos en la Constitucion.
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Toda persona significa todo sex humano, es decir todo ser huma-
no es persona. No es vilido, por tanto, afirmar que sélo son personas
aquellos hombres a quienes el derecho positive les concede o recono-
ce porsonalidad juridica, por ¢l hecho de que se cumpla alguna con-
dicion, por ejemplo, el nacimiento. Y no es valida esa inferencia por-
que allf donde hay un ser humano, hay persona en sentido jurfdico. Es
una injusticia, un desconocimiento de la dignidad de la persona hu-
mand, negar a cualquier hambre, por cualquier condicion, el cardcter
de persona en sentido juridico.

Seria ademds contradicloria otra interpretacién. En efecto, si1 sc
admite que nola caracleristica de los derechos fundamentales es que
éstos sean anteriores a la ley positiva es claro que la determinacién
de quién sca ¢l sujeto Litular de esos derechos también debe ser pre-
via a la legislacidn. No es el Estado el que determina quién sea persa-
na en scntido juridico, ¢l mismo acepta, en respeto de la dignidad
humany, que hay derechos inalienables que pertenecen al hombre en
su propia cstructura ontolégica. Mal puede, por tanto, el Estado en
defensa de los derechos humanos determinar que no todo ser humanao
sca persona.

Toda persona -se dice en ¢l mencionado artfculo 14- tiene dere-
cho, se trata de un auténtico derecha, no de un valor, de una idea o de
un simple ideal a alcanzar. Si es derecho que corresponde a la perso-
na supone un deber, del que es titular otra persona, el Estado o la
sociedad. Esta relacian entre el derecho v el deber la acepta, en ignal
forma, el Constituvente al establecer, en el inciso segundo del articu-
lo 2°, que las autoridades de la Repiiblica estdan instititidas para pro-
teger a tndas las personas residentes en Colombia en sus derechos y
para ascaurar ¢l cumplimiento de los deberes sociales del Estado y de
los particulares.

El reconocimiento de la personalidad juridica es, en tanto derecho,
algo que naturalmente le corresponde a la persona, es cosa suya. Lo
que le corresponde y le es inherente o innate es no sélo la capacidad
para scr titular de derechos y deberes, sino que, como lo hemos dicho

15



TLEA MYRIAM HOVOS CASTANEDA

reiteradamente, comporta la titularidad efcceliva, no meramente po-
lencial, de dercechos v deheres naturales,

'Toda persona ticne derecho al reconocimientao, va hemos dicho que
se reconoce lo que se acepta con anterioridad. Por lanlo, lo que se
admite que existe con anlerioridad al acto mismo del reconocimiento
es lu dimension juridica natural que le correponde a toda persona. La
persona es un prius ante el derecho, una rcalidad que el derecho no
crea, sino que acepla radicalmente.

Toda persona tiene derecho al reconocimiento de su personalidad
juridica, cuyo contenido son, precisamente, ¢l conjunto de derechos
v deberes que tiene la personu cn su calidad de tal. Por todo la que
hemos dicho es faeil aceptar que la personalidad juridica es una di-
mensién de la persona, que consiste en ser sujeto de derechos y de
deberes nalurales, Esta condicién de sujeto titular es la que no pucde
el ordenamiento juridico positive desconocer sin cometer una injusti-
cia, con la que se lesiona la dignidad de la persona'®. Lo que si se
puede hacer por ley es regular la personalidad juridica en su conjun-
to, estableciendo algunos requisilos a través de los cuales se miden
los dercehos cecondmicos, par ejemplo, del ser que estd por nacer, a
través de recursos de téenica juridica, tales como concederles algin
efeclo, bajo la condicidn suspensiva o resolutoria. No significa cllo,
en el ejemplo que hemos puesto, que ¢l no nacido no sea titular de
derechos. Claro que lo es, y lo €3 porque es persona. Desconocerle al
no nacido su personalidad jurfdica natural o los Licnes gque tiene como
derecho, entre ellos ¢l derccho @ nacer, expresién del derecho a la
vida, no s6lo significa valnerar los articulos 17, 5¥ v 14 de¢ la Constitu-
cion Politica, sino, lo que €s mds imporlante, afectar de manera direc-

I3 Resnlia o tedas luces iajussa ¥ cantradic oria la postura que fa Corte Constituzional adoptd en la
gepteaciy G-133 de 1994, pucla rual 2b Alte Tribunal Constitucioral calombiano declar uxequilile
el artfcula 843 del Decrelo 100 de 1980, ul scsleaer que ol naseitnrns no cs persona. auniue sies
titnlar del dericho 2 la vida, Corfrontar sobre este temma nuesteo articulo: Kellexiones sobre alzn-
nas consideracionss de la Corte Gonstitueional en eelacidn con la personalidad juridica del
no nacido, en Dissériom (Revista de estadiantes de Lo Facaltad de Derechy ce la Universidad de
la Babanat, NT B, 1994, ndg. 31 s, Sobre el misme tera consullar uuestre artic alo: La personali
dad juridica del no nacide, en 4.A. Y.V, Educaciton, familia. escucla. Retorno a la
numanizacian (Samald de Bogotd, 10044 Fdiciones Universidad de Lo Subanu, prdz. O ss.
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ta a una persona singular v concreta. Eslo en razén de que lesionar los
derechos naturales, que son inhcrentes v esenciales a la persona, es
tanto como lesionar a la persona en su dignidad y desconocer que fun-
damento mismo del Estado v de lodas las autoridades de la Repiblica
es el respeto de la dignidad humana.

Admitir que la persona liene como suva una personalidad juridica
nalural significa, en igual forma, que ella nunca puede ser tratada
como objcto, no es ni puede ser considerada comu cosa. Ks por ello,
que tado tralo denigrante como la desaparicion forzada, las torturas.
las penas erucles, inhumanas o degradantes, de las que hace mencién
el articulo 12 de la Constitucidgn Palitica. asi como la esclavitud, la
servidumbre v la trata de seres humanos, que se meuncionan en el arti-
culo 17 de la Carta, son aceiones injustas que desconocen no sélo el
contenido de la personalidad, sino la persenalidad juridica natural
que tiene como derccho tado ser humanao,

El contenido de la personalidad juridiea. lo hemos dicho, son los
derechos nalurales o bienes adecnados o proporcionados a la persona
en razén de su propla estructura ontoldgica. Knlre esos bienes hemos
de distinguir los que dicen relacidn, de manera dirceta, con el ser del
hombre, aquellos bienes ¢que l¢ hacen ser y le exigen ser, enire estos
derechos se pueden mencionar la vida coma derecho, el de integridad
personal. el de igualdad v el de socialidad. En segundo lugar los que
afectan de manera dirceta su libertad, son expresion de éstos, la li-
bertad personal, la libertad religiosa, la libertad de conciencia, de
inicialiva. En tercer lugar los que dicen relacion u los fines naturales
del hombre o al desarrollo de su personalidad, como el derecho de
contraer matrimonio, el derecho de trabajo o del descanso.

2.3. La aceptacidn de derechos inherentes expresamente no re-
convcidos en la Constitneion Politica

81, como hemos dicho, el contenido de la personalidad juridica na-
tural no se reduce a lo estableeldo en las disposiciones constiluciona-
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les ni a lo reconocido en los documentos inlernacionales de derechos
humanos., es Signifil':.al_l VO (que en el arliculo 94 de la Constitucion Po-
litica se aceple esla imporlante expresion de la dimensian juridica
natural de la persona. en los sigulenles lérminos:

“La enunciacidn de los derechos y garantias contenidos en la Cons-
Hilpeion y en los convenios internacionales vigentes, no debe en-
tenderse como negacion de otros que, siendo inherentes a la per-
sona humana, no figuren expresamente cn ellos™,

Esta disposzicidén constitucional tiene su fundamento remoto en la
IX enmicnda de la Constitucién americana, en la que expresamente
sc estableee:

“La ennmeracion de ciertos derechos que se hace en esta Consti-
tucién no deberd interpretarse comao denegacidn o menoseaho de

otros derechos que conserva el puehlo”.

La idea que subyace en uno y otro documento juridico es la misma.
No es el Estado la inica fuente para que el derecho exista, esto, a su
vez, significa que lo legal v lo juridico no se identitican. Una vez mds
se advierte la distincion sobre la que ya hemos insistido, el derecho
no se identifica en la lev, la ley no agota todo lo juridico.

La Constitucion establece en su articulo 94 una cldusula de inter-
pretacion que guarda estrecha relacion con el articulo 1° y con el ar-
ticulo 5% de la misma Carta, al considerar de muanera expresa que la
enunciacion de derechos que se hace en la Constitucién o en los Con-
venios internacionales vigentes, no dehe entenderse como la nega-
cién de otros derechos que, siendo inherentes a la persona, no figuren
expresamente en ellos. El Constituyente hace referencia a una mera
enunciacion, no se trata de que la Constitucién, en relacién con los
derechos humanos, establezea una definicién ni una elasificacién ex-
clusiva v excluvente. Por el contrario, de lo que e trata es de una
manera de expresar el reconorimiento que se hace de los derechos
que se tipifican como humanos o fundamentales en la Constitucion
Politica. En definitiva, se advierte una vez mas, que lo que se acepta
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no es nada distinto a la dimension juridica natural de la persona, o lo
que también hemos denominado el nicleo de juridicidad natural, que
se traduce en los derechos inhercntes a la persona, esto es, en los
derechos naturales.

Y es que diffeilmente desde una interpretacién formalista o legalista
puede encontrarse el sentido a esta norma. ;Camo aceptar, si se esta-
blece que sélo la ley es la que determina el derecho, que hay algo
jurfdico fuera de la ley; que hay derechos que tienen un cardeter in-
herente a la persana que por el hecho de no estar reconocidos no quiere
decir que no existan y que no tengan cardcter obligatorio y que, por
ende, sean exigibles?

Precisamenle, porque la dignidad humana no es un concepto vacto,
un verbalismo, una mera expresion de ideales o de apreciaciones sub-
Jelivas, sino una realidad objetiva en la que se acepta un orden del
deber-ser inherente a la persona, dotado de debitud y de exigibilidad,
es que Liene zentido ¢l artfeulo 91 de la Constitucién Politica, con el
que, a su vez, se puede alirmar, sin alterar el sentido de lo alli expre-
sado, que el ordenamiento juridico en todo su conjunto, obviamente
se incluye aquf también la Constitucidn, es, como hace siglos lo habia
expresado Aristételes en su Etica a Niedmaco en parte natural y en
parte positivo'.

En este sentido, no existen en el sistema juridico colombiano dos
sistemas de derecho, ¢l ordenamiento juridico natural v el
ordenamiento jurfdico jurfdico positivo, sino que ¢s un Anico sislema
juridico, Tormado por elementos juridicos naturales y por elementos
juridicos positivos. Eslo es lanto como deeir que el derecho natural,
auténtico derccho, estd presente en el ordenamiento juridico vigente,
que forma wna unidad con el derecha posilivo o es elemento
interpretativo suyo. Pues bien, este tinico sistema juridico es el que el
Constituyente denominé en el Predmbulo de la Constitucién Politica
marco juridico y orden social justo, o simplemenie orden justo,

14 Etiva &« Nicomaeo. V, 1134 a 20-25,
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segin la expresion de la que hace uso el artfeulo 2° de la Carta. Fs
orden social justa, porque el derecho en tanto que objeto de la justicia
sélo es o justo. Para decirlo de manera negaliva: lo injusto es el
no-derecho. Hay orden social justo o simplemente orden justo cuan-
do cada persona ticne lo suyo, aquello que le pertenece. Este orden es
necesario para la persona y la sociedad, cs una exigencia de la digni-
dad del ser personal, del alguien que domina su ser y su entorno, que
tiene como sujelo (ius), casas anténticamente suyas v debidas por otros
(ius iura). De ahf que diga Dante que gnardada la armonia o el orden
social se conscrva la sociedad, pero corrompida esa armonia se des-
truye la sociedad?®,

En ¢l articulo que estamns comentando, esos derechos inherentes a
la persona humana son elemento interpretativo no s6lo de 1a Constitu-
cién sino de todo el sistema juridico colombiano vigente. Ello es po-
sible porque la base y el fundamento del orden juridico es. como tan-
tas veees lo hemos dicha, la dignidad de la persona humana.

CONCLUSION

Deciamos al principio de esta exposicién, que toda Constilucién,
también [a Constitueién de 1991, implica la conformacién, la estruc-
tura y la organizacién bésica de una sociedad. Es razanable que el
cardeter primario y fundamental de esos, que hemos llamado los nd-
cleas constitucionales, otorguen, de un modo u otro, un cardcter
prevalente al orden constitucional, en el sentido de exigir que todo el
reslo del orden jurfdico sea congruente, arménico con él. Si no hay
esa coherencia, lo que se du es nn desorden, una desarmonia, una
desorganizacion, una injusticia.

Debemos insistir en este punto. Si el respelo a la dignidad de 1a
persona humana y a los derechos que se derivan de clla son los prin-
cipioz fundamenltales en los que se estructura la organizacion de la
sociedad, no es una mera incangruencia de cardcler formal, un simple
incumplimiento de lo establecido legalmente. No, si partimos del sen-
tido de la constitucion material de la comunidad y de la sociedad po-

15 The Moourchiu, [1, V.
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litica, esas incongruencias entre el orden constitucional v el resto del
ardenamiento juridico son acciones injustas. lesiones de los derechos
de las personas, que tendrdn que remediarae con los recursos téenicos
para que la prevalenecia del orden constitucional, que no es nada dis-
tinto, al respelo a la dignidad de la persona v a los derechos que le
san debidos, quede garantizada plenamente.

La incompatibilidad se funda, precisamente, en el principio de la
congruencia. Segin este principio, cualquier norma de derecho posi-
tivo debe ser congruente, formal vy materialmente con las normas cons-
titucionales; en caso conlrario, la norma no s6lo puede impugnarse,
sino que no debe ser aplicada en un caso concreto, en razdn de la
excepeion de inconstitucionalidad.

A todas luces resulta fdcilmente comprensible que la defensa del
ordenamiento juridico, es ante todo v sobre todo, la defensa de la dig-
nidad de la persona humana. Toda aceién, sea de un érgano del poder
piblico o de un particular, que alecte los bienes inherentes o esencia-
les al ser de la persona, es una injusticia, que cn ningin caso puede
ser tolerada, cn defensa de una mal entendida seguridad juridica.
Defender los derechos humanos en serio no es nada distinto a defen-
der esa dignidad de la persona. de cada persona, de ra(]a unoe de uste-
des, hombres y mujeres de carne y hueso.

Ya he de lerminar. Espero que en este transcurrir algunas de estas
rellexiones les hayan permitido comprender la importancia de esta
cdtedra de Derecho Constitueional. Bien podemos decir que el saber
del jurista es propio de los jurisias, pero lo que es propio de cada
persona, de cada uno de ustedes, es la dignidad v los derechos que les
pertenecen. Deseo firmemente que hoy cada quien sea més consciente
de lo que significa filosélica y juridicamente ser persona. X en lanlo
que lo sabe pueda actuar de manera mds responsable, es decir, ade-
cuada a su propio ser.

Termina esta representacién. S¢é que ha sido una buena inlerpreta-
¢ién v presentacion que, sin duda alguna, se ha enriquecido, como en
loda buena representacién musical, por lo que en ella ha agregado el
representante, a quien le reitero mi agradecimicnto; pero también se
ha enriquecido por la buena disposician del espectador.



