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EL Juramento v EL. DEBER-DERECHO DE HONRAR EL NOMBRE DE Dios

En una concepcién teocéntrica del mundo, que da lugar a una
mentalidad sacralizante y a una civilizacién sacralizada es comple-
tamente normal que se le dé especial importancia al juramento y al
acto mismo de jurar. Hoy, por el contrario, en una época secularizada
y en una mentalidad agnéstica como la que caracteriza gran parte
del pensamiento contempordneo es extrafio y anormal que se recu-
rra al juramento, porque al hacerlo se reflejarfa una presencia
dominante de lo religioso, que a toda costa desea evitarse. A pesar
de ser ésta la concepcién hoy predominante, quisiera llamar la
atencién en este articulo sobre la relacién entre el derecho y el
juramento. Se trata del encuentro entre dos ritualismos: el derecho
y la religién, que no se reducen a mera forma, sino que expresan
una unidad entre materia (objeto del derecho y del acto de jurar) y
forma (ritual del derecho y del juramento); unidad no extrafia al
ordenamiento juridico colombiano'.

1 La Corte Constitucional mediante la sentencia de tutela 547 de 1993 dice, en relacién con el jura-
mento como férmula sacramental, que “las normas logran una mayor eficacia por medio de las re-
presentaciones que ellas crean en las personas. En muchos casos la fuerza de la norma estd dada
por la representacién de su incumplimiento le pueda acarrear a una persona. Esto no hace que
pueda decirse que los ritos y simbolos hacen del derecho un instrumento social necesariamente
ligado al mundo de lo simhélico”.

“Pero la relacién simbole-norma no alberga una total correspondencia, pues las necesidades de
las personas cambian a un ritmo mayor que las tradiciones y los simbolos™.
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El derecho y el juramento

Elacto de jurary el juramento tienen una especial importancia en
el mundo juridico. Incluso hay un sector de la doctrina que al expli-
car el origen de la nocién del derecho, en latin ius, la derivan de la
forma arcaica ious procedente de iovis, nombre que designa a Jupi-
ter, el dios que castiga el perjurio, es decir el juramento falso? El
tus tiene en su estructura originaria un cierto contenido o sentido
religioso, que no debe confundirse con la expresién fas que desig-
na el derecho divino. Asf no resulta extrafio que Ulpiano, el famoso
Jurista romano, defina el saber prudencial del derecho, la Jusispru-
dencia, como el conocimiento de las cosas divinas y humanas, la
ciencia de lo justo y de lo injusto®. Tampoco lo es, el que el sustantivo
juramento, de iusiurandum y el verbo jurar, de iurare tengan como
raices las expresiones latinas ius-iura para significar con ellas el
derecho y los derechos. El término derecho estd emparentado, a su
vez, con juicio, de tudicium, palabra que proviene de ius dicere,
decir el derecho, de donde surge juez, iudex, aquel que dice el de-
recho. ‘

La relacién entre el derecho y el juramento es tal que puede de-
cirse, como lo afirma Benveniste, que el verbo de fus es Luro, jurar®.

“El derecho no siempre funciona a través de la fuerza impositiva de sus contenidos sobre la
conducta de sus ciudadanos. Los simbolos cada vez mds pierden su enigma, porque el hombhre
introyecta a la conciencia la explicacién de lo perceptible. Sélo la labor cientifica que explica
los fendmenos, permite que la sensacién de displacer que lo desconocido produce, se convierta
en tranquilidad al buscar razonabilidad en el por qué de la existencia del stmbolo”,

“Las disposiciones procesales tienden cada vez més a amoldarse a las necesidades y cambios
que se producen en una sociedad; cambio que se ve con mayor velocidad cuando, por mandato
constitucional, principios como la supremacia del derecho sustaneial y la proteccién de los de-
rechos de la esfera interna, adquieren relievancia frente al ritualismo, frenteal formalismo™.
Corte Constitucional CCST-547-1993. Magistrado Ponente: Alejandro Martinez Caballero, Expe-
diente T-18.552, pags. 8 v 9.

2 Cruz 8., lus. Derectum. Directum, Coimbra, 1971, sle; Garcia Gallo, A. fus y derecho, en “Anuario
de Historia del Derecho Espaiiol” XXX 1960, pég. 5 ss.; Hervada J. Lecciones propedéuticas de
Silosofta del derecho, Pamplona, 1992, Eunsa, pdg.182. ss.; D’Ors, A. Derecho privado romano,
Pamplona, 1977, 3a. ed., Eunsa, pag. 18,

3 Digesio. 1, 1, 10.

4 Benveniste. E., Vocabulario de las instituciones indoeuropeas, Madrid, 1983, Tuurus, pdg. 304 ss.
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Y si el derecho se entiende no como una nocién abstracta, sino como
una realidad concreta que se dice, que se expresa mediante una
formula ritual en la que se pronuncia la conformidad respecto de
algo, se advierte su afinidad particular con el juramento, en el que
se pronuncia una férmula sagrada por la que se dice o promete algo.

Es esencial en el acto de jurar un redoblamiento que se aprecia
en la etimologia de la palabra juramento. En efecto, si el tus se
entiende como aquello que tiene que decirse o formularse y si turare
es pronunciar el ius o decir el derecho, tusiurandum es aquello que
se tiene que formular. Si se contrae tus a la simple férmula,
insturandum es la férmula a formular, la férmula a decir. En sentido
literal, el derecho a decir los derechos. Asi, el ius es el modelo, la
férmula fija que determina la norma que reglamenta el obrar de
quien la pronuncia y iurare, el denominativo de ius, consiste en
pronunciar el tus, comprometerse en forma solemne, por una invo-
caci6n a la divinidad, a algo.

Por otra parte, el jurante en el acto de jurar repite palabra a pala-
bra, generalmente tocando un objeto sagrado, la férmula que le es
impuesta por alguien que tiene autoridad. Es decir, que asf como el
derecho supone la presencia de otro, el juramento exige siempre
dos participantes: aquel que pronuncia la férmula inicialmente, quien
se adelanta pronunciando el ius; y aquel que juramenta, que repite
la férmula consagrada, la regla que previamente se ha determinado.
El juramento no es simplemente aquello que se dice o se promete;
es también el procedimiento, el ritual, la solemnidad de aquello
que se dice con més fuerza ante los demds porque tiene un origen
que va més all del derecho, de donde todo extrae su valor, la fuen-
te, en definitiva, de todo derecho: Dios.

El sentido ptimigenio deus tiene raices religiosas e implica, como
lo expresa Brufau Prats® la conformidad con la férmula enunciada.

5 Brufau Prats, J. Teoria fundamental del derecho, Madrid,-1987, 3a. ed. Tecnos, pdg. 161 ss.
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Es una férmula ritual que adquiere la connotacién de pauta de com-
portamiento, de un proyecto de accién de vida y debida, ya que
enuncia un modelo de conducta al que deber4 ajustarse o adecuar-
se quien la pronuncia solemnemente, iurare, es decir quien hace el
iusiurandum. Se trata, obviamente, no de una mera férmula técnica,
sino de una accién prudente que tiene importantes alcances religio-
sos, morales y juridicos. \

Etimolégicamente la palabra ius también dice relacién a yugo,
wwgo, es decir que el derecho denota un vinculo, lo que podria deno-
minarse haciendo uso de la técnica juridica, deber. El juramento
también es expresion de deber: el de honrar el santo nombre de
Dios. De ahf que el segundo mandamiento de la Ley de Dios pres-
criba respetar el nombre del Sefior, es decir prohibe abusar de su
nombre.

El juramento:
Invocacién del nombre de Dios

El juramento es la invocacién del nombre de Dios en testimonio
de la verdad, bien sea para afirmar que es verdad alguna cosa en el
Jjuramento asertorio o para prometer que se realizard alguna accién
en el juramento promisorio. El juramento se ordena a confirmar v a
certificar la verdad®. Confirmar la verdad de los hechos pasados o
presentes o confirmar la fidelidad sobre los hechos futuros. Com-
prometerse mediante el juramento es siempre consagrarse por ade-
lantado al castigo divino, puesto que se invoca a Dios que vea o que
o1ga, que esté presente en el acto en el que el jurante confirma o

6 En estricto sentido, el juramento es la invocacidén del nombre de Dios en testimonio de la
verdad, distinto de las promesas civiles, aunque éstas, de alguna forma, puedan considerarse como
juramentos secularizados o desacralizados. La Corte Constitucional en sentencia de tutela
547 de 1993 considera el juramento de manera amplia, en los siguientes términos: “por juramento
no debe entenderse la férmula o el rito, sino el compromiso, la afirmacién, la promesa, el protesto, la
certificacion, la palabra, el voto, el honor, el homenaje, el testimonio que se realice en forma expresa
o tdcita que implique la conviccién intima de manifestar la verdad. Por tanto, debe entenderse
que se parte del principio de la buena fe y que lo manifestado corresponde a la verdad, de lo con-
trario, la persona que ha comprometido la palabra y lo expresado en sus términos no corresponde a
la verdad, debers responder penalmente”. CCST-547-1993, cit., pig. 10.
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promete algo. En este sentido, el juramento compromete el nombre

de Dios.

El juramento presupone, en cierto sentido, una duda o inseguri-
dad respecto del testimonio humano, bien por falta de veracidad o
por falta de conocimiento de quien dice o promete algo. Por ello se
recurre a Dios porque con el juramento se reconoce la autoridad
soberana e infalible de Dios, ya que entre los hombres, como dice
Santo Tomds de Aquino en la Suma Teolégica, ha prevalecido el
derecho a que se tenga por verdad lo que dice invocando el testimo-
nio divino’, porque se reconoce que Dios lo sabe, lo ve y lo oye todo.
Luego, por el mismo hecho del juramento “el hombre declara pibli-
ca y libremente que se trata de un ser superior, puesto que es inde-
fectible su verdad y universal su conocimiento, y asi de alguna
manera, honra a Dios™.

El juramento es licito por su origen y por su fin. Por su origen
porque proviene de la religion, es un acto a través del cual se invoca
y venera a Dios, se cree que Dios esld en posesion de la verdad
infalible. Por su fin porque con él se dd m4s enfésis y seguridad a
una afirmacién hecha por el hombre, se persuade a otro, se confir-
ma y se justifica la afirmacién o la promesa que se realiza. El jura-
mento refuerza la palabra humana. O para decirlo con otras pala-
bras: con el juramento se implica a Dios en los asuntos humanos.
Hay, por tanto, en él una dimensién divina y humana. La divina es
la invocacién al nombre de Dios, que es invocar a Dios mismo. La
humana aquello sobre lo que el testimonio recae y que generalmen-
te tiene efectos entre los hombres. Uno y otro aspecto hacen com-
plejo el juramento.

Para que el juramento sea licito se requiere que éste sea veraz,
justo y con juicio. No se puede jurar para no expresar lo verdadero
o para no querer cumplir lo que se promete. Aquello sobre lo cual
se invoca el nombre de Dios debe ser cosa justa, licita y honesta.

7 Summa Theologiae (se citard 8.Th.) II-11 q. 89, art. 1, resp.
8 8. Th., II-II q. 89, art. 4, resp.
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Nadie puede jurar querer, por ejemplo, hacerle dafio a alguien o
actuar en contra de la dignidad de la persona. Jurar con juicio signi-
fica actuar libremente, sensatamente, prudententemente, esto es,
con necesidad y con conocimiento de causa. Sélo puede jurar la
persona enteramente libre, que conoce y quiere comprometerse me-
diante un acto de voluntad libremente expresado. Por ello, el jura-
mento que se obtiene por dolor o por fuerza es nulo ipso iure, como
lo reconoce el canon 1200, 2 del Cédigo de Derecho Canénico.
Nadie puede prestar juramento por otro, de ahi que no sea valido el
juramento por apoderado, precisamente porque el acto de jurar es
un acto personalisimo que afecta radicalmente a la persona.

Asf como el juramento proviene del deber de honrar a Dios tam-
bién de €l surgen deberes que tienen que cumplirse primariamente
por la virtud de la religién, pero, en igual forma, por la virtud de la
Justicia. Quien jura queda obligado a que se verifique lo jurado y a
cumplir, para dejar a salvo la verdad y la justicia, lo prometido. Lo
que diferencia la simple promesa hecha a otro con el juramento es
el acto mismo de la invocacién a Dios que genera el grave deber
religioso, con el que se compromete, como expresamente lo dice el
Catecismo de la Iglesia Catélica, el honor, la fidelidad, la veracidad
y la autoridad divina. La promesa y el juramento tienen en comdn
ser deber juridico.

El juramento en la Constitucién Politica de Colombia

La Constitucién Politica de 1991 no prohibe el juramento. Hemos
de recordar que el Predmbulo invoca la proteccién de Dios. Invocar
es llamar a otro en favor de su auxilio. Los delegatarios de la Asam-
blea Nacional Constituyente invocan la proteccién de Dios, es decir
buscan que la Divinidad les ampare, les favorezea, les defienda. La
Invocacién es un acto pietista en el que, por un lado, se acepta la
existencia de Dios y, por otro se hace un llamado para que Dios les
proteja no sélo en el acto de la expedicién de la Constitucion, sino
en todos los actos que se realicen con base en ella!®. En este sentido

9 Catecismo de la Iglesia Catdlica, Madrid, 1992, Asociacién de Editores del Catecismo, No. 2147,
pag. 475.
10 Hoyos Castaiteda, I-M., La libertad religiosa en la Constitucicn de 1991, Santafé de Bogot4,1973,
Temis, pdg. 75 ss.
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puede decirse que el Constituyente al invocar la proteccién de Dios
establece implicitamente la verdadera fuente de la autoridad. A Dios
se recurre como garante del acto de promulgacién de la Constitu-
ci6n y de los actos de su ejecucién.

Porque el Estado colombiano no es un Estado ateo o neutro en
materia religiosa, el juramento no es algo extrafio a la Constitucién.
Por el contrario, la Carta Politica en tres articulos hace referencia a
él: los servidores publicos al entrar a ejercer su cargo prestardn ju-
ramento de cumplir y defender la Constitucién y desempeiiar los
deberes que le incumben. En igual forma, antes de tomar posesién
del cargo y al retirarse del mismo deberan declarar bajo juramento,
el monto de sus bienes y rentas (art. 122 C.P.); el Presidente de la
Republica al jurar el cumplimiento de la Constitucién y de las le-
yes, se obliga a garantizar los derechos y libertades de todos los
ciudadanos (art. 188 C.P.); el Presidente de la Repiblica tomara
posesién de su destino ante el Congreso y prestara juramento en
estos términos: “Juro a Dios y prometo al pueblo cumplir fielmente
la Constitucién y las leyes de Colombia” (art. 192 C.P.)

Ello no significa que por razones de conciencia alguien pueda
negarse a ser juramentado', bien sea en lo que se ha llamado obje-
cién en el juramento, por la laicidad de las creencias de una persona
que le impiden jurar con una férmula que le obliguen ante Dios o la
objecion al juramento, debida a la obediencia a preceptos de una
confesién que le prohiben jurar'?. Por el contrario, el que juridica-

11 No comparto la argumentacién de la Corte Constitucional expresada en la sentencia de tutela
547-1993, en el sentido de que cuando “el juramento estd consagrado constitucionalmente co-
mo en los casos mencionados (arts. 122 y 192 C. P), la persona debe someterse a la ritualidad
textualmente en razén al compromiso que adquiere y no puede negarse a cumplirlo argumentando
objeci6n de conciencia”. CCST-547-1993, cit., pdg. 18. Adin en estos casos priman los derechos
de libertad religiosa y de libertad de conciencia. Por ende, cabe la objecién de conciencia por
motivos religiosos, lo que no impide que la persona en vez de jurar haga una promesa de futuro.

12 Sostiene la Corte Constitucional, en relacion con este tema: “Si la disposicién legal exige la formalidad
del juramento por la trascendencia del acto que realiza, en principio esta exigencia debe cumplirse
a cabalidad, a menos que la persona llamada a prestar juramento no pueda realizarlo porque tiene ar-
gumentos razonables para formular una ohjecién de conciencia que exigen la cohabitacion de dos
derechos fundamentales, uno, la libertad de conciencia y otro, el debido proceso que debe observarse
en todas las actuaciones judiciales y administrativas™.
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mente pueda darse la objecién de conciencia confirma que el jura-
mento es un deber general, que sélo debe usarse en casos necesa-
rios, deber que admite excepciones. La idea que aqui se pretende
resaltar no es ésta, aunque tampoco puede dejar de mencionarse. Si
no la de advertir que por la naturaleza de la funcién piblica que se
ejerce, es intencién del Constituyente que los servidores piblicos
de manera solemne se comprometan a cumplir fielmente, no sélo
frente a los demds sino frente a Dios, la funcién piblica que van a
desempeifiar. La persona que tiene el cardcter de servidor piblico
garantiza el cumplimiento de sus funciones piblicas invocando a
Dios, constituyéndole en garante de su accién diaria, al hacerlo se
compromete, en cierto sentido, a hacer de su trabajo diario una ac-
cién sagrada. O lo que es lo mismo, las acciones realizadas bajo el
juramento adquieren andlogamente un caracter cultual, al cumplir-
las se honra a Dios, se le tributa culto.

Se advierte aqui la conexién entre la religién, la moral y el dere-
cho. Al jurar el promitente acepta la existencia de Dios, da testimo-
nio de su fe, ante EL se compromete a decir la verdad o a realizar
una determinada accién. Pero también a responder ante EL en el
juicio futuro de Dios. No se trata de tres actos aislados realizados en
circunstancias temporo-espaciales diferentes, es un tinico acto que
tiene trascendencia en tres 6rdenes diversos de la regulacién del
obrar humano, que lejos de estar separados estdn intimamente
vinculados. Su juicio y su accién, actos de la persona, tienen rele-
vancia en el orden religioso, moral y juridico no sélo porque asf lo
quiere la persona que presta el juramento, sino porque ésa es la
voluntad del Constituyente expresada en forma de deber. En efecto,
como se ha visto, la Constitucién no establece un simple propésito,
sino una accién que debe ser realizada. Asf, por ejemplo, la redac-
ci6n del inciso segundo del articulo 122 de la Carta Politica es

“Por tanto, rendir testimonio, presentar denuncia penal, actuar como perito, etc., no deben requerir
la exigencia de la manifestacién externa del juramento, sino que la persona puede utilizar
a cambio el juramento -si su conciencia se lo impide-, otra palabra similar que contenga el valor
suficiente para que en caso de ser contrario a la verdad lo manifestado, la persona se pueda ver
comprometida en los delitos contra la administracién de justicia, consagrados en el ordenamiento

penal”. CCST-547-1993, cit., pag. 10.
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imperativa: “Ningin servidor piblico entrard a ejercer su cargo sin
prestar juramento de cumplir y defender la Constitucién y desempe-
fiar los deberes que le incumben” (cursiva fuera del texto). Para el
Constituyente es esencial al acto mismo de entrar a ejercer un cargo
pablico el que se preste juramento, y lo considera necesario en ra-
z6n de la naturaleza y del fin de la funcién piblica, que no es otro
que servir a la comunidad y proteger a todas las personas en sus

derechos (art. 2° C. P).

Especialmente significativa es la redaccién del ya transcrito ar-
ticulo 192 de la Constitucién. El Presidente de la Republica al to-
mar posesién de su cargo jura a Dios y promete al pueblo. En este
caso, se trata no de un solo acto, sino de dos actos de naturaleza
distinta. El primero de cardcter sacral; el segundo secularizado,
desacralizado. En uno y otro acto quien jura o promueve debe res-
ponder con su accién a la palabra dada y empefiada. Se hace res-
ponsable y en cuanto tal debe responder fielmente ante Dios y ante
el pueblo. Esa respuesta es, en estricto sentido, un acto de fe, de
buena fe, bona fides™, el que ademas de tener una connotacién reli-
giosa y juridica tiene una significacién moral.

Afirmar que el ejercicio del servicio ptiblico y por efecto del jura-
mento sea, en cierto sentido, un acto cultual, no es una interpreta-
cién opuesta a la Constitucién, al contrario, estd conforme con ella.
Podria objetarse que en un Estado que admite como principio fun-
damental el de la pluralidad (art. 1° C. P.), mas no del pluralismo en
materia religiosa'®, por ende el de la pluralidad de iglesias o confe-
siones religiosas (art. 19 C. P.), no existe una unica concepcién so-
bre lo religioso ni sobre la funcién piblica. Y que el hecho de que
una persona preste el juramento como exigencia constitucional para
adquirir el cardcter de servidor piblico, no hace que la funcién
tenga per se un cardcter sacral, mdxime cuando el Estado por vo-
luntad constitucional no realiza como Estado actos de fe.

13 Sobre este tema, aunque no de manera muy explicita, confrontar en la sentencia de tutela de la
Corte Constitucional 547 de 1993 el acdpite El deber de ‘decir la verdad’ v sus nexos con el principio
de la buena fe. CCST-547-1993, cit., pag. 10 ss.

14 Hoyos Castaiieda, [-M., La Libertad religiosa.., cit. pdg. 78 ss.
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A la primera objecién podria contestarse que con base en esa pers-
pectiva deberfa necesariamente concluirse que estas creencias de-
ben ser aceptadas y protegidas en cumplimiento de lo establecido
en el articulo 2° de la Carta Politica, segiin el cual las autoridades
de la Repriblica estdn instituidas para proteger a la persona en sus
creencias. Pero también de conformidad con lo establecido en el
articulo 2° de la Ley Estatutaria de Libertad Religiosa, Ley 133 de
1994, en el sentido de que “el Estado no es ateo, agnéstico o indife-
rente ante los sentimientos religiosos de los colombianos”.

Respecto de la segunda objecién habria que decir que, en efecto,
para el Estado la funcién publica no tiene un cardcter religioso,
pero ello no significa que no pueda llegar a tenerlo en el fuero de la
conciencia del jurante. El que el Estado no pueda tener incidencia
en los efectos religiosos del acto de juramento, acto oficial y pibli-
co, no implica la negacién de que éstos se dén en el fuero de la
conciencia del jurante.

Algo mds podria decirse, si el juramento en sentido originario est
relacionado con el acto de decir el derecho, es propio del servidor
publico tener que decir la verdad, cualquiera sea la funcién piblica
a desempeiiar. Pero también es propio de él respetar los derechos
de los demds. Por ello mismo, aquello sobre lo cual se presta jura-
mento es el cumplimiento de las leyes y el respeto a los derechos de
los demas. Su compromiso es real y verdadero; est4 referido no sélo
a un ordenamiento juridico, entendido en sentido formal, sino a un
orden social justo (Preambulo, art. 2° C.P.) que tiene como pilar fun-
damental el respeto de la dignidad humana (art. 1° C. P.), que siem-
pre como servidor piiblico, independientemente de la funcién que
desempefie, debe proteger y promover.

Se advierte aqui también un redoblamiento en el acto de juramen-
to, porque es deber acatar la Constitucién y las leyes, respetar y
obedecer las autoridades (art. 4° C. P.) y aquello que se jura es,
precisamente, cumplir con ese deber. Es decir que para el Constitu-
yente no es el juramento el que origina el deber frente al Estado de
cumplir la Constitucién, sino la garantia necesaria para que pueda
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cumplirse la funcién piblica, en tanto que da seguridad, uno de los
fines del derecho, a que efectivamente su deber serd cumplido.
Garantia que no excluye que el jurante se comprometa religiosa y
moralmente. Mal podria el Estado exigir el juramento por imperiosa
necesidad de fin, acceder a la condicién de servidor piblico, sin
querer que con él se comprometa radicalmente el jurante. No ha de
olvidarse que el Constituyente adopta como principio fundamental,
el principio de la buena fe (art. 83 C. P.). Por lo tanto, ha de presu-
mirse que quien jura lo hace de buena fe y con pleno conocimiento
de causa.

El ritual del juramento no es extrafio a ese significado original,
que le da a la funcién publica, de manera andloga, un carécter sa-
cral. Al fin y al cabo el juramento no es una institucién auténoma,
no es acto que se baste a s mismo es un rito que garantiza y sacra-
liza una afirmacién o una accién, la que en este caso, la funcién
pablica, tiene un cardcter especial. Aristételes en su Etica
Nicomaquea dice que el bien comin de la pdlis es algo divino™ y lo
es porque si es deseable alcanzar el bien de una persona, es mas
perfecto y divine conseguirlo para un pueblo y para las ciudades.
La funcién piblica es un medio para alcanzar el fin de la pélis y de
la politeta, como medio exige adecuacién y proporcién al fin. De ahi
que también se advierta que el ejercicio de la funcién pablica tiene
una dimensién moral.

El Estado al aceptar el juramento como garantia de cumplimiento
de la funcién publica, admite que hay una instancia superior, que
no puede desconocer como ente estatal. Al hacerlo respeta y garan-
tiza efectivamente las creencias religiosas de toda persona (arts. 2°,
18, 19 C.P.). Pero no sélo ello, porque el hecho de que el Constitu-
yente invoque la proteccién de Dios y que exija que en determina-
das condiciones se preste el juramento es una forma de expresar, ya
no sé6lo etimol6gicamente, sino normativamente, el fundamento re-
ligioso de lo social, lo politico y lo juridico.

15 Etica Nicomaquea, | 1094b-10.
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La Constitucién no se opone a la existencia de una verdad tltima,
que gufa y orienta no sélo al Constituyente, sino a cualquiera auto-
ridad puiblica. Verdad que, para quien cree y no tiene expresa pro-
hibicién de ello, hace posible que se preste el juramento. Lo que
significa que el mundo secular no es por sf mismo extrafio a lo sa-
cral, por el contrario, podrfa decirse que el mundo secular tiene una
dimensién divina y sacral. No se trata de una opcién mis, de una
interpretacién o de una simple postura filoséfica o teolégica, sino
de la aceptacion del Constituyente de que mds alls de la Constitu-
cién, de la juridicidad propia de la persona, est sélo Dios.

Asf pues, se entiende que el juramento sea un deber-derecho. Es
deber-derecho para quien presta el juramento; es deber de fndole
religioso que funda un derecho en el orden civil, expresién del de-
recho de libertad religiosa. Es, en igual forma, deber-derecho de la
sociedad, porque ella tiene que respetar el acto de jurar que realiza
alguien y porque tiene el derecho para que no sélo se preste el jura-
mento sino para que se cumpla con lo que se ha prometido. Este
incumplimiento afecta primariamente el deber de religién y al ha-
cerlo también lesiona lo justo legal, aquello que la persona le debe
a la sociedad. Pero también es una lesién al derecho de Dios.

De todo lo dicho puede concluirse que el derecho y el juramento

no se excluyen, por el contrario, se confirman e integran de modo
reciproco.
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